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Szanowni Panstwo,

W zwigzku watpliwosciami dotyczacymi interpretacji regulacji dotyczacych ustawy Prawo o
szkolnictwie wyzszym i nauce w zakresie wszczecia przewodu doktorskiego, wyjasniam co nastepuje.
Pytania:
1. Czy do dnia 30 kwietnia br. niezbedna jest ostateczna wersja rozprawy dla wszczecia
przewodu doktorskiego?
2. Czy uczestnicy studiow doktoranckich, ktérzy bedg wszczynali postepowanie o nadanie
stopnia po 1 paZdziernika 2019 roku beda musieli ztozy¢ od razu catg rozprawe?

3. Czy po 30 kwietnia br bedzie mozliwe wyznaczanie recenzentéw rozprawy doktorskiej?

Ad.1 d

Art. 179 ust.1 przepisow wprowadzajgcych nowa ustawe wyraznie stanowi, ze: ,Przewody
doktorskie, postepowania habilitacyjne i postgpowania o nadanie tytutu profesora wszczete i
niezakoriczone przed dniem wejscia w zycie ustawy, o ktérej mowa w art. 1, s3 przeprowadzane na
zasadach dotychczasowych”. Z kolei art. 179 ust. 2 tej ustawy stanowi, ze: , W okresie od dnia wejécia
W zycie ustawy, o ktérej mowa w art. 1, do dnia 30 kwietnia 2019 r. przewody doktorskie,
postgpowania habilitacyjne i postgpowania o nadanie tytutu profesora wszczyna sie na podstawie
przepisdw dotychczasowych”.

W zwigzku z wyraznym brzmieniem art. 179 ust. 2 przepiséw wprowadzajacych uznaé nalezy, ze
w okresie od dnia wejécia w zycie nowej ustawy do 30 kwietnia 2019 r. obowiazuja reguty
intertemporalne, ktére nakazujg stosowanie dotychczasowych norm proceduralnych w zakresie
procedury wszczecia przewodu doktorskiego/postepowania habilitacyjnego (profesorskiego).
Ustawodawca celowo postuzyt sie w tym wypadku zwrotem ,, przewdd doktorski, a nie , postepowanie
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w sprawie nadania stopnia doktora”, ktérym to terminem postuguje sie nowa ustawa. W konsekwencji
uzna¢ nalezy, ze procedura zainicjowania przewodu doktorskiego/postepowania habilitacyjnego
(profesorskiego) w okresie wyszczegdlnionym przez art. 179 ust. 2 przepiséw wprowadzajgcych,
uregulowana jest przez przepisy dotychczasowe. Przestanka wszczecia postepowania opisana w art.
189 nowej ustawy — tj. dotgczenie do wniosku rozprawy doktorskiej wraz z pozytywng opinig
promotora lub promotoréw — nie bedzie zatem miata zastosowania do przewoddéw/postepowan
wszczynanych w okresie wskazanym w art. 179 ust. 2 przepiséw wprowadzajgcych.

Zaznaczy¢ przy tym nalezy, ze w art. 14 ust. 2 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach
naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki wyodrebniono poszczegdlne
,czynnos$ci przewodu doktorskiego”, rozdzielajagc samo wszczecie przewodu od innych bardziej
zaawansowanych etapow tej procedury, takich jak wyznaczenie recenzentéow (pkt 2), czy przyjecie
rozprawy doktorskiej i dopuszczenie jej do publicznej obrony (pkt 3). Z kolei w art. 14 ust. 4 tej ustawy
mowa jest o ,przedstawieniu rozprawy doktorskiej”, ktéra to czynnos$¢, jak wynika z kontekstu
funkcjonalnego wskazanych przepiséw, moze nastgpi¢ po otwarciu przewodu; nie jest ona zatem
warunkiem wszczecia przewodu doktorskiego. Warunki wszczecia przewodu zostaty z kolei okreslone
w art. 11 ust. 2 ustawy o stopniach, i to ten przepis (a nie art. 189 nowej ustawy) znajdzie
zastosowanie w analizowanym przypadku.

Ad.2

taczne odczytanie art. 189 nowej ustawy i art. 197 ust. 7 przepisow wprowadzajgcych
przemawia za wyodrebnieniem dwdch wariantdw ,wszczecia postepowania w sprawie nadania
stopnia doktora”:

1) wariant podstawowy, w ktérym obowigzkowgq przestanka wszczecia ,postepowania w
sprawie nadania stopnia dolftora” jest dotgczenie do wniosku rozprawy doktorskiej wraz z pozytywna
opinig promotora (promotoréw);

2) wariant szczegdlny: na zasadzie wyjatku, aby zagwarantowac nabyte uprawnienia
doktorantom, ktérzy rozpoczeli studia przed 2019/2020 r., przepisy wprowadzajgce nowga ustawe
dopuszczajg mozliwos¢ wszczecia ,,postepowania w sprawie nadania stopnia doktora” przez ztozenie
whniosku o wyznaczenie promotora lub promotorow;

o w przypadku wskazanej grupy osdb postepowanie jest zatem wszczynane na skutek ztozenia
whniosku 0 wyznaczenie promotora; przepisy wprowadzajgce nie uzalezniajg - w tym szczegdlnym
przypadku (lex specialis) - zainicjowania postepowania od spetnienia jakiejkolwiek innej przestanki,

takiej jak dotgczenie gotowej rozprawy doktorskiej (por. art. 189 nowej ustawy);



* przyjecie istnienia takiego warunku kreowatby zresztg wewnetrzng sprzeczno$é logiczng i
chronologiczng pomiedzy przepisami art. 189 nowej ustawy i art. 197 ust. 7 przepiséw
wprowadzajacych, bowiem tryb wszczecia postepowania na skutek ztozenia wniosku o powotanie
promotora uzalezniony bytby od dotaczenia rozprawy doktorskiej wraz z pozytywng oceng osoby,
ktdrej jeszcze nie powotano do petnienia funkcji promotora. Taka norma miataby strukture btednego
kota, przez co kolidowataby z dyrektywga racjonalnego ustawodawcy oraz zasada zaufania do parstwa i
stanowionego przezen prawa.

Ad.3

Problem interpretacyjny, ktéry wytania sie na tle art. 179 ust. 1 i ust. 2 przepiséw
wprowadzajgcych nowg ustawe zwigzany jest z tym, ze w ust. 1 mowa jest o ,przeprowadzaniu”
przewodoéw doktorskich/postepowan habilitacyjnych(profesorskich), z kolei ust. 2 stanowi wyfgcznie o
ich ,,wszczeciu”. W konsekwencji moze powsta¢ watpliwosé, czy przewody/postepowania wszczete w
okresie od dnia wejscia w zycie nowej ustawy do dnia 30 kwietnia 2019 r. prowadzone s3 na
podstawie dotychczasowych, czy nowych przepiséw.

Postuzenie sie regutami wyktadni systemowej i funkcjonalnej uchyla te watpliwosci
interpretacyjne. Skoro przewdd doktorski zostaje wszczety wedtug dotychczasowych przepiséw,
powinien on by¢ nastepnie prowadzony réwniez wedtug dotychczasowej procedury. Przemawia za
tym systemowe odczytanie art. 179 ust. 2 przepiséw wprowadzajagcych w powigzaniu z ust. 3 tej
jednostki redakcyjnej, ktéry stanowi, ze: ,stopieri lub tytut nadaje sie na podstawie przepiséw
dotychczasowych”, z zastrzezeniem sformutowanych w tym przepisie odstepstw od tej reguty. Za taka
interpretacjg przemawia takze tres¢ art. 179 ust. 6 przepiséw wprowadzajgcych, ktéry stanowi, ze:
»Postgpowania w sprawie nadania stopnia doktora, stopnia doktora habilitowanego i tytutu profesora
wszczete po dniu 30 wrzeépia 2019 r. prowadzi sie na podstawie przepisdw nowej ustawy”. Na
podstawie ostatniego z powotanych powyzej przepiséw mozna wnioskowaé a contrario, ze
przewody/postepowania wszczete do 30 kwietnia 2019 r. prowadzi sie na podstawie przepiséw
dotychczasowych.

Podsumowujac przedstawiong powyzej argumentacje, uznac nalezy, ze
przewody/postepowania wszczete w okresie — od dnia wejécia w zycie ustawy do 30.04.2019 r. —
prowadzone s3 wedtug dotychczasowych przepiséw, w zwigzku z czym, kolejne czynnosci przewodu
doktorskiego, takie jak wymienione w art. 14 ust. 2 pkt 2-4 ustawy o stopniach moga nastapi¢ takze
po 30 kwietnia 2019 r. Przepisy wprowadzajgce formutujg w tym zakresie wytacznie dwa zastrzezenia:
1) art. 179 ust. 3 modyfikuje sama procedure nadania stopnia/tytutu; 2) zgodnie z art. 179 ust. 4
przepiséw wprowadzajgcych — postepowania, o ktérych mowa w ust. 1i 2, oraz przewody doktorskie,

niezakoriczone do dnia 31 grudnia 2021 r., odpowiednio umarza sie albo zamyka sie. Inne czynnosci
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przewodu/postepowania podlegajg zatem dotychczasowej procedurze. Przyjecie odmiennego
zatozenia, stawiatoby pod znakiem zapytania sens wprowadzania do ustawy omoéwionych powyzej
przepisdw przejéciowych, gdyz poza odrebnym trybem wszczecia przewodu/postepowania sytuacja
prawna osob inicjujgcych procedure przyznania stopnia, przed i po 30 kwietnia 2019 r. bytaby w istocie

taka sama.

prof. nadzw. dr hfib, Tomasz Cieslak



