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1. Pan dr Robert Kulski ottzymat stopieni doktora nauk prawnych w 2006 roku na
podstawie rozprawy doktorskiej pt. Unony procesowe w postepowanin cywilnym na, WPIA
Uniwetsytetu Lédzkiego. Od tego czasu opublikowal 37 ptac, bral udzial w
kilkunastu konferencjach naukowych na ktérych wyglosit 12 referatéw, pozostajac
przy tym z prowadzonymi badaniami naukowymi w kregu prawa postepowania
cywilnego. W dniu 14 czerwca 2017 ., a zatem po ponad 10.-ciu latach od uzyskania
stopnia doktora nauk prawnych, ztozyt do Centralnej Komisji do Spraw Stopni i
Tytutéw wniosek nr 1-1-7291-2017 o wszCzgcie postepowania habilitacyjnego w

dziedzinie nauk prawnych, w dyscyplinie naukowej prawo.

W toku postepowania o nadanie stopnia doktora habilitowanego nauk prawnych
jako osiagnigcie naukowe w rozumieniu att. 16 ust, 1 ustawy z dnia 14 marca 2003
£. 0 stopniach naukowych i tytule naukowym oraz stopniach i tytule w zakresie sztuki
(tj. Dz. U. z 2016 1., poz. 882) przedstawil:

- rozprawe habilitacyjng pt. Ochrona intereséw zbiotowych w postgpowaniu

cywilnym (Warszawa 2017, Wydawnictwo C.H. Beck, ss. 469).



2. Rozprawa habilitacyjna dotyczy ztozonych probleméw z zakresu ochrony
inteteséw  zbiorowych, mechanizméw stworzonych  celem  usprawnienia
post¢powania cywilnego i uwzglednienia ptzy rozstrzyganiu spordw inteteséw
ponadindywidualnych. Powszechnoéé sporéw cywilnoprawnych na przestrzeni lat
zrodzita bowiem konieczno$é zapewnienia ochtony prawnej w innym niz
indywidualistyczny modelu, umozliwiajacym przejécie od ochrony indywidualnej do
ochrony ponadindywidualne;. Dostrzega to habilitant, ktéry dokonal wladciwego
wybotu tematu tozprawy, kierujac swoje rozwazania naukowe w pozadanym do tego
kierunku - prawa postepowania cywilnego. Ten obszar zainteresowania badawczego
uwazam za wazny, zwlaszcza 2e dotychczas w prawie polskim brak byto
kompleksowego oméwienia instytucji, ktére shuzg ochronie intereséw zbiorowych.

Spotykane za$ inne wypowiedzi nauki mialy gléwnie chatakter przyczynkarski,

Konstrukcja pracy moze jednak zastanawiaé. Rozprawa sklada si¢ z krétkiego
wprowadzenia, az dziewieciu rozdzialéw merytorycznych oraz podsumowania,
Widac, ze autor zebral szeteg cennego materialu badawczego i staral sie go w
nalezyty sposéb usystematyzowaé. Zasadniczo si¢c mu to udalo, cho¢ miejscami
mozna mieC wrazenie, ze autor rozwazal takze i inne koncepcje strukturalne,
Zastanawial moze za§ chocby potrzeba zamieszczenia w pracy rozdziatu
dotyczacego roli sadu w postepowaniu stuzacym ochronie intereséw zbiorowych,
ZOTientowanego raczej na uwagi metodologiczne co do sposobu postepowania przez
sad na konkretnym etapie sprawy niz na naukows analize. Zrozumie¢ mozna co
prawda dazenie autora do kompletnosci pracy, wyobtazi¢ sobie mozna jednak jego
monografie bez tych rozwazad, co czynito by ja nieco mniej ,,przegadany”. Ta
zbytnia obfito$¢ pracy jest zreszta jej cecha charakterystyczna, W wielu miejscach
uwagi autora rozpoczynaja sie od przedstawienia zagadnieni zupetnie podstawowych,
nie dotyczacych bezposrednio tytulowego zagadnienia, a przez to autor nie
koncentruje si¢ na problemach specyficznych dla omawianej przez siebie

problematyki, powtarzajac znane od dawna w nauce informacje.



Podstawowa teza pracy, choé nie uwypuklona we wprowadzeniu do niej, to
twicrdzenie, Ze instrumenty tradycyjnego modelu postgpowania cywilnego nie sg w
stanie sprostal wspélczesnym  wyzwaniom zwigzanym z ochrong intereséw
zbiorowych. Autor przekonujaco uzasadniajac te teze poszukuje w pracy procesowej
plaszczyzny funkcjonowania i znaczenia ochrony intereséw zbiorowych w $wietle
obowiazujacego prawa, ukazujac wady i watpliwodci tego obszaru. Jak twierdzi autor
recenzowanej pracy i ktéry to poglad nalezy podzieli¢, efektywny jest tylko taki
proces cywilny, ktory stwarza warunki do jak najszybszego i najbardziej skutecznego
rozstrzygniecia sporu, zapewniajac zarazem ochrone prawng w szetszym znaczeniu,
wyrazajaca  sie w  jednolitoéci i stabilnodci  orzecznictwa. Tymczasem
indywidualistyczna, a wiec tradycyjna koncepcja orzekania nie stwarza odpowiednie]
przestrzeni dla sadowej ochrony intereséw zbiotowych. Konieczne 9, wiec
poszukiwania rozwiazad, ktére beda odpowiednie do realizacji tego celu. Ma to na
celu przejécie tam gdzie to niezbedne od ochrony intereséw indywidualnych do
ochrony inteteséw ponadindywidualnych. Rozumie to habilitant i temu celowi

poswiccit gléwne rozwazania swojej pracy.

Oceniajac tre$¢ merytoryczng pracy zauwazyC nalezy, iz jej pierwsze trzy rozdaialy
majq raczej ogélny i porzadkujacy charakter, gdzie autor omawia pojecie i znaczenie
interesu w prawie oraz funkcje i cele postepowania cywilnego. Rozwazania poparte
s2 tutaj pogladami doktryny, ktére autor skrupulatnie przedstawia, zajmujac takze na
0go! wlasne stanowisko w spornych kwestiach. Dyskutowa¢ mozna z propozycjami
tetminologicznymi habilitanta, w tym z rozréznieniem wlasciwego interesu
zbiorowego i rzekomego interesu zbiorowego, co w ocenie habilitanta ma
niezmiernie istotny charakter. Jest to o tyle dyskusyjne, ze zwlaszcza ta ostatnia
propozycja musiataby oznaczaé, ze autor ma na mysli interes zbiorowy, ktéty w
rzeczywistosci nie jest interesem zbiorowym, skoro jest ,,tzekomy”. Jezeli za$ uwagi
tej czedci pracy maja porzadkowaé w zamiarze autora dotychczasowy stan wiedzy,

warto by wprowadzi¢ w tej mierze klarowne teguly. Nie mozna za$ oprzeé sie



wrazeniu, iz w trzeczywistosci propozycje autora stanowiz przede wszystkim
dokonania translatorskie, 2 ich uwzglednienie w polskiej nauce nie wyjasnia w sposéb
nalezyty réznic, jakie wystepuja  pomiedzy tymi grupami intereséw
ponadindywidualnych. Nie mniej jednak klasyfikacja autora jest o tyle istotna, ze od
wiasciwego okre§lenia pojecia intereséw zbiorowych zalezy prawidlowe rozumienie
i stosowanie przepiséw dotyczacych ich ochrony w postepowaniu cywilnym, Te za$
proby porzadkowania watpliwosci terminologicznych to istotna materia, ktérej w

pracy na ten temat nie moglo zabraknad.

Kolejno w pracy autor zasadnie kwestionuje mozliwosci tradycyjnego modelu
postepowania cywilnego w obszarze ochrony interesGw zbiorowych (tozdzial IV) i
przechodzi do prezentacii instrumentéw, ktére spelniaja whasciwa w tej mierze role
(rozdzial V i VI). Z oczywistych wzgledéw najbardziej interesujace w tej mierze sa
uwagi dotyczace ochrony intereséw zbiotowych w ustawodawstwach obcych,
zwlaszcza te dotyczace prawa Standw Zjednoczonych Ameryki, ktére autor
prezentuje w sposdb chataktetystyczny dla wybitnego znawcy tej problematyki.
Stanowia one wazne tlo i punkty odniesienia do rozwiszad polskich, gdzie
postepowanie grupowe i inne sposoby ochrony intereséw zbiorowych nie
funkcjonuja w sposéb efektywny. Uwagi autora s3 w tej mierze nalezycie

udokumentowane, a gloszone poglady w wielu miejscach godne poparcia.

Konsekwencja, tej czeéci pracy sa dalsze uwagi dotyczace klasycznych pojeé i
instytucji procesowych, ktére w petspektywie efektywnej ochrony intereséw
ponadindywidualnych wymagaja przemodelowania (tozdziaty VII i VIII). Ostatni
rozdzial pracy, o czym juz wspomniano, prezentuje role sadu w poszczegblnych

etapach majacego na celu ochrone intereséw zbiorowych.

Niektore poglady autota sa oczywiscie kontrowersyjne i dyskusyjne, nie mniej jednak

nie sposéb oprzeé sie wrazeniu, ze przy prezentacji stanu nauki w omawianym



obszarze habilitant byl bardzo skrupulatny, dazac do osiagniecia dzieta kompletnego.
Swoje rozwazania udokumentowat az ok. 1570 ptzypisami, co nie tylko dowodzi jego
rzetelnoéci naukowej, ale takze $wiadczy o doskonalej orientacji habilitanta w

omawiane] przez siebie problematyce.

Doda¢ trzeba takze, iz habilitant w sposdb poprawny postuguje sie wybranymi
metodami badawczymi (dogmatyczng i prawnoporéwnawcza). Do metody
prawnoporownawczej mozna mieé oczywidcie pewne zastrzezenia, wszak nie
wszystkie ustalenia dotyczace prawa obcego wykorzystano na tle prawa polskiego,
nie mniej jednak z pewnoscia szeroka prezentacja obcych ustawodawstw pozwolila

na wiasciwe, krytyczne spojrzenie na prawo polskie,

3. Podsumowujac t¢ czes¢ oceny habilitanta jestetn przekonany, ze osiggniecie
naukowe Pana dr. Roberta Kulskiego uzyskane po otrzymaniu stopnia doktora
nauk prawnych a przedstawione do oceny w postepowaniu habilitacyjnym, tj.
monogtafia pt. Ochrona intereséw piorowyeh w Ppostgpowanin cywilnym, stanowi zhaczny
wktad habilitanta w rozw6j dziedziny nauk prawnych w dyscyplinie naukowej
prawo, stosownie do tresci art. 16 ust. 1 ustawy z dnia 14 marca 2003 . o stopniach

naukowych i tytule naukowym oraz stopniach i tytule w zakresie sztuki,

4. Podkresli¢ trzeba, ze w postepowaniu habilitacyinym w obszarze nauk
spotecznych dla oceny osiagnieé naukowo-i)adawczych nalezy bra¢ pod uwage
takze i inne kryteria oceny habilitanta, stosownie do tredci rozporzadzenia
Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 1 pazdziernika 2011 r. w sprawie
kryteriéw oceny osiagnie¢ osoby ubiegajacej si¢ o nadanie stopnia doktora
habilitowanego (Dz. U. ar 196, poz. 1165). Chodzi tutaj m.in. o dzialalnos¢
publikacyjng, inng niz rozprawa habilitacyina, w tym autotstwo lub wspétautorstwo
publikacji naukowych w czasopismach znajdujacych si¢ w bazie Journal Citation

Reports (JCR) lub na liscie European Reference Index for the Humanities (ERTH),



sumatyczny smpact factor publikacji naukowych, liczbe cytowan publikacji wedlug
bazy Web of Science, indeks Hirscha opublikowanych publikacji, czy kierowanie
migdzynarodowymi lub krajowymi projektami badawczymi lub udzial w takich
projektach. W szczegdlnosci te pierwsze kryteria na gruncie nauk prawnych budz
istotne watpliwosci i nie sg na 0got podstawa, pozytywnych bads negatywnych
recenzji sporzadzanych w tej dziedzinie nauki. Habilitant nie wykazal za$ by spelniat
wskazane ktyteria, co jednak nie powinno go obcigzaé, a mogloby jedynie wspieraé
wniosek, Zauwazy¢ zreszta, trzeba, iz np. jezeli chodzi o liste czasopism ERIH,
postéd czasopism z pietnastu wybranych dyscyplin nauk humanistycznych i
spotecznych lista nie zawiera czasopism z zakresu nauk prawnych. Nie jest wiec wing

habilitanta, ze czasopisma, w ktSeych publikowal nie znajduja sie na tej liscie.

W kontekscie powyzszego zauwazyC nalezy, iz habilitant jest autorem niewielkiej
liczby publikacji. Kilka z nich zostalo za$ opublikowanych w warto$ciowych
miejscach. Habilitant po uzyskaniu stopnia doktora nauk prawnych nie publikowat
co prawda szerzej w takich czasopismach jak. np. ., Pasistwo ; Prawo”, Preglad Sadowy”,
1S ttdia Prawnicee”, wRefent”, czy | Glosa”. Ma jednak pojedyncze publikacie w
czasopismach znanych w $rodowisku procesualistéw cywilnych, tj. w czasopigmie,
1 Polski Proces Cywilny” (1 publikacja) i czasopi$mie »Preglad Prawa Egzekucynego” (1
publikacja). Swoje prace zamieszczal takze w pracach zbiotowych, z ktérych niektore
$3 powszechnie znane. Jego dorobek publikacyjny wydaje si¢ jednak w tej mierze
skromny. Co prawda ewentualna duza liczba publikacji nie musi Swiadczyé o
istotnym wkladzie w rozwéj nauki, wazna bowiem jest konkretna tre$¢ wypowiedzi
autora, a nie ich liczba, Prace autora nie zostaly jednak szerzej dostrzezone w
doktrynie, choé oczywiscie byly niejednokrotnie cytowane. Kilka z nich zashuguje za$
Na $zerszg uwage, w tym m.in. takie opracowania autora jak artykul Umowy o  jurysdyker
krajowq w posgesegbinych rodzajach postgpowania cywilnego, praca Cel i funkge postgpowania
gwilnego czy tekst Zastosowanie technologic - informagyinych w sqdowym  postgpowanin

egzeRucyimym na te prawnopordwnawezym. Sa to dziela, w ktérych autor ptezentuje



nowatorskie, rozwinigte poglady, gdzie tresé merytoryczna Swiadczy o duzej wiedzy
autora i odgtywa znaczenie dla rozwoju omawianych instytucji na tle polskiego
postepowania cywilnego. To samo mozna powiedzieé o rozprawie doktorskiej
habilitanta  pt. Umowy procesowe w Postgpowanin  cywilnym, opublikowanej w

zmodyfikowanej wetsji.

Na uwage zastuguje to, ze kilka publikacii autora ma zasi¢g migdzynarodowy, w tym
muin. takie teksty jak opublikowane w jezyku angielskim prace Poksh Perspectives and
Provisions on Group Proceedings, Remarks on the Polish Blectronic Proceedings by Writ of
Payment czy Aggregate Proceedings as Tool for Providing Efficiency in Civil Procedure. O ile w
duzej mietze sa to optacowania informacyjne, to jednak publikacyjna aktywnosé
mi¢dzynarodowa autora to okoliczno$é, ktéra wypada podkreslié, zwlaszcza ze nie
jest to cecha powszechna u oséb ubiegajacych si¢ o stopiefi naukowy doktora

habilitowanego nauk prawnych.

Glowna czed¢ aktywnosci naukowej habilitanta, po uzyskaniu stopnia doktora nauk
prawnych, stanowia 7 prestizowe pozycje komentarzowe. Autor prazygotowal m.in.
Komentary, do prsgpiséw o uznanin orzeczert sadow patstw obeych, Komentars, do preepisow o
posiedzeniach sadowych, Komentary, do pryepisiw o postepowaniz uprosexonym, Komentary do
Prgpisiw o enropefskim postgpowaniu nakagowym, Komentars, do pryepisiw o elekstronicznym
postepowanty upominawezym czy Komentary do pryepisiw o wsgezpein egRekucyi i dalszych
cxynnosciach egzekucynych. Wszystkie te opracowania, poza walotem praktycznym,
niosy, za sobg takze nute naukows, co nie zawsze zdarza sie w wypadku tego typu
publikacji. Autor poza kompilacja dotychczasowych pogladéw doktryny i
orzecznictwa przedstawia wiec swoje ujecie komentowanej problematyki, jego
wypowiedzi sa za§ mocno podbudowane teoretycznie i stanowi¢ moga cenne
inspiracje nie tylko dla praktyki, ale takze i nauki prawa postepowania cywilnego. Nie
mozna tutaj odméwi¢ habilitantowi zdecydowania i precyzji w prezentowaniu

pogladéw wiasnych czy wyraznego pozostawania w opozycji do wypowiedzi innych



autor6w, ktétych habilitant nie akceptuje. To wazna i wartosciowa cecha pracownika
naukowego. Na tym tle pojawia sie jednak wazki dylemat co do oceny aktywnosci
naukowej habilitanta: czy korzystanie przede wszystkim z jednej formy wypowiedzi,
tj. komentarza do przepiséw ustawy, mozna uznaé za aktywnos$é o charakterze
naukowym. Dylemat ten moze byé réznie tozstrzygnicty, przy czym — jak sadze —
decydujaca winna by¢ treé¢ konkretnych wypowiedzi, a nie ich forma. W tym za$
zakresie niektore komentarze autorstwa habilitanta — v mojef ocenie - spelniaja
wymagania stawiane publikacjom naukowym. Majg one jednak przede wszystkim

istotne znaczenie dla praktyki stosowania prawa.

Doda¢ trzeba takze, 12 dorobek habilitanta nie jest zrdznicowany. Zasadniczo
habilitant korzysta wylacznie ze wskazanych form wypowiedzi, brak zaé w jego
aktywnosci waznych w obszarze specjalnodci naukowe;j ktdra reprezentuje glos do
orzeczefl sadowych, szerokich pogtebionych studiéw czy analiz. Moze to nieco
dziwi¢, zwlaszcza ze autor — jak wynika z wniosku habilitacyjnego — jest praktykiem,

wykonuje zawéd adwokata.

W $wietle powyzszego, ocena podstawowego, cho¢ niewylacznego aspektu
majacego przesadzi¢ o speknieniu ustawowego krytetium do nadania stopnia
doktora habilitowanego — aktywnoéci publikacyjnej habilitanta — wypada
niejednoznacznie. Z jednej strony niewielka liczba publikacji, z drugiej za$
wypowiedzi o istotnym znaczeniu dla praktyki stosowania prawa. Habilitant
umiejetnie prezentuje wlasne poglady, stawia i formuluje nowe tezy, jednak mozna

mie¢ watpliwo$é czy jest to aktywnosé istotna majaca znaczenie dla rozwoju nauki.
y) , N4 ]

Warto jednak zauwazyé, ze aktywno$é naukowa habilitanta nie zamykala sie
wylacznie w obrebie przygotowywanych publikacji. Habilitant uczestniczyl w
szeregu konferencji naukowych, w tym takich o zasiegu miedzynarodowym, gdzie
najczesciej byt ich aktywnym uczestnikiem, Wygtosil interesujace referaty, z ktérych



nicktore zostaly opublikowane. Jego wiedza zostala dostrzezona takze przez
praktyke, gdyz od kilku lat habilitant jest cztonkiem Rady Naukowej Osrodka
Naukowo-Szkoleniowego  dzialajacego przy Krajowej Radzie Komorniczej,
uczestniczac tym samym w wydatzeniach naukowych otganizowanych przez to
gremium, wnoszac w ten sposéb wkiad w r0zw0] prawa postepowania cywilnego w
Polsce. To niezmiernie wazne by rozwija¢ dialog miedzy naukg i praktyka, przez

co t¢ czes¢ aktywnosci habilitanta nalezy oceni¢ wysoko.

Innym waznym ktyterium oceny istotne; aktywnodci naukowej habilitanta moze by¢
migdzynarodowy wymiat jego dzialalnogci naukowej. I cho¢ dokonania habilitanta
w nielicznych publikacjach miedzynarodowych zostaly juz wspomniane, to zauwazyé
tezeba iz habilitant odbyt naukowy staz postdoktorski, ktbty czgsto bywa traktowany
jako istotny krok do samodzielnosci naukowej. Staz ten w Chicago-Kent Collage of Law
trwajacy kilka miesiecy, jak tez kontakty naukowe z innymi uczelniami zagranicznymi,
w tym Cardyff University i Universitit Konstang, $wiadcza, o tym, ze habilitant zdaje sobie

sprawe z wagl internacjonalistycznego charakteru nauki. To niezmiernie wazne,

Powyzsze nalezy traktowaé jako uzupelnienie podstawowej aktywnosci kazdego
pracownika naukowego. Nieogtaniczanie si¢ jedynie do dzialalnosci publikacyjnej,
ale takze liczny udziat w wydarzeniach naukowych i aktywnoéé na forum
zagranicznym to cechy, ktére nalezy oceni¢ pozytywnie, biorac pod uwage tealia
pracy naukowej w Polsce i nieco jednak ograniczone mozliwosci tOZWOju W tym

zakresie dla niesamodzielnych pracownikéw naukowych.

Podobnie wypada ocena habilitanta w zakresie dorobku dydaktycznego i

populatyzatorskiego otaz jego inne dokonania.

5. Majac to na uwadze, sadze iz dotychczasowy dorobek dr. Roberta Kulskiego jest

wystarczajacy w stosunku do wymagar dotyczacych stopnia naukowego, o ktéty sie



ubiega. Cho¢ osiagniecia habilitanta nie przewyzszaja w zadnym stopniu
modelowych osiagnie¢ innych oséb, ktétym na tde obowigzujacych przepiséw
nadano stopiefi doktora habilitowanego nauk prawnych, to jednak z pewnoscia
spelnia on minimalne kryteria wymagane od takich oséb. Gdy za$ przyjrzeé sie
niektorym postepowaniom awansowym zakoriczonym pozytywnie, jak np.
postgpowania toczone przed Centralng Komisji do Spraw Stopni i Tytuléw o
numetze wniosku 1-L-6017-2011 czy o numerze wniosku 1-L-6356-2012, to na
takim tle trudno mie¢ watpliwosci co do pozytywnych konkluzji spotzadzane;

recenzji dotyczacej aktywno$ci naukowej dr. Roberta Kulskiego.

6. Podsumowujac powyzsze, uwazam 1z habilitant spelnia wymagania stawiane
osobom ubiegajacym si¢ o© nadanie stopnia naukowego doktora
habilitowanego w dziedzinie nauk prawnych, w dyscyplinie prawo.
Monografia pt. Ochrona interesow biorowych w postgpowanin cywilnym stanowi istotny
wkiad w rozwdj] w rozwdj tej dyscypliny naukowej, a habilitant wykazuje si¢
aktywnoscia naukows, ktéra mimo pewnych watpliwosci mozna uznaé za istotng.
Dlatego rekomenduje podjecie pozytywnej uchwaly w przedmiocie nadania mu

stopnia naukowego, o ktory si¢ ubiega.
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